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La relation entre la réflexion kantienne sur I'gtné et la réflexion kantienne sur I'esthétique
s’éclaire lorsqu’on la considére par la médiatiamderme tiers, la réflexion kantienne sur la
finalité. Mieux que la mise en relation directe entre mgxddomaines, cet éclairage, sous un angle
particulier, révele un relief un peu inaccoutumeid/tette vue globale donne une idée du paysage
kantien qui permet ensuite d’en explorer le redis s’y perdre.

1. La mise en place d’'une téléologie transcendanéatlans la pensée kantienne

Je désigne par « téléologie >tt@orie de la finalitéavec une équivalence parfaite entre ces termes.
Je désigne par « transcendantal » le transcendantidn, totalement spécifique, et donc sans
aucune référence a d’autres formes de transcerdanta

Deux données de départ, historiques, sont bienussn

1) Le discrédit de la finalité (les « causes fisal¢ dans les temps modernes et particulierement
dans les Lumieres francaises.

2) La réhabilitation de la finalité dans I'idéalisret le romantisme allemand.

Dans ce cadre, quelle est la place de la réflekamtienne sur la finalité ? Elle n’est pas de
confirmer (1) en préparant (2), ce qui est un péicite a concevoir...bien que ce soit une opinion
Ou un présuppose assez courant. Elle est un dépaisisde (1) en évitant (2) : une prise en compte
non-idéaliste de la finalité.

La clarification de cette question est un préalablie lecture d’'une partie importante de I'ceuvre de
Kant, et particulierement a la compréhension dasslentre éthigque et esthétique dans sa pensée.
L’effort de pensée de Kant consiste a éviter dieaeser réduit a un choix exclusif enfrealité et
rationalité ; Kant ne veut pas étre obligé de renoncer atilanaité pour inclure la finalité.

Ce combat a pour terrain centraNaturphilosophiget la théologie naturelle qui est I'un de ses
ancétres), mais il s’opere aussi sur le terraihétleique et del’esthétique qui toutes deux ne sont
pas présentes par hasard dans le principal liviedcapour ce moment de I'histoire de la
philosophie : IeCritique de la faculté de jugdf790)".

Partons de I'hypothése suivante sur téléologie transcendantaldans la pensée kantienne : Kant
recherche une philosophie non romantique sur E®éls romantiques. D’ou un principe de

lecture : Kant recherche taponse non-romantique a des questions romantid{eas voudrait ne
pas donner aux bonnes questions du romantismedesgaises réponses de I'idéalisme.

Dans le romantisme allemand naissant (Hamann elgrejue Kant connait bien), les principes des
Lumieres sont mis en difficulté pardéalisme de la finalitédans I'histoire et dans la nature. Pour
comprendre I&ritique de la faculté de jugeil faut prendre en compte cet affrontement et

! Leshypothéses de cet article s’appuient sur deux &ppelativement récents a la compréhension
du texte central, |€ritique de la faculté de jugenr’analyse des sources, nhotamment romantiques,
effectuée par John H. Zammito (1992), et qui réleekgnificationanti-romantiquede ce livre ;
'analyse des sources, notamment wolffiennes, eféecpar Daniel Dumouchel (1999), et qui
révele l'itinéraire de formation de I'esthétiquenkianne.



comprendre que Kant est du c6té daufklarung(les Lumiéres allemandes) contreSkeirm und
Drang (le premier romantisme allemand).

Kant réfléchit sous une double contrainte. D’abéxdter la combinatoire leibnizienne de la
perfection qui impose une métaphysique réafiste la finalité, et notamment une théologie
réaliste. Ensuite, éviter l'irrationalisme finasles romantiques. Mais il faut pourtant une pensée
de la finalité, nécessaire a la compréhension datiare, nécessaire aussi pour les besoins
théoriques de I'esthétique et de I'éthique. testraintessont fortes sur la pensée kantienne de la
finalité : la solution n’en sera que plus soliddgdophiquement.

Le projet kantien de téléologie transcendantatesi aiéfini, est attesté par des textes importajuiis,
définissent le probleme et explicitent sa solutiem.1785, Kant publie un compte rendu critique
desldeende Herdet. Kant dénonce lirrationalité de I'analyse hertemie d’une finalité de la nature
visant directement 'hnomme. Ce réalisme de laifinalst typiguement romantique dans son appel
au poeétique et au mystique pour dépasser la raidest « vouloir expliquer ce qu‘on ne comprend
pas par ce qu'on comprend moins encore », écrif'Kan esthétique comme en éthique, Kant se
fixe la regle dene pasexpliquer ce qui est difficile & comprendre pagoeest encore plus difficile
a comprendre. On ne saurait le lire sans donn@idaté a cette régle.

En 1785 encore, Kant écrit sur les « races humairfgienschenrace Outre les théses de fond de
ce petit texte, des théses méthodologiques confirtieientation kantienne. Contre le romantisme,
Kant confirme qu’il convient d’analyser I'expérienet ses données, si I'on veut penser, et qu’en
procédant au contraire, en spéculant sur les fdorelamentales de la nature, ce n’est pas le réel
gu’on se donne a penser. Pourtant, il maintienttélé®logie (régulatrice) comme cadre de la
réflexion sur la nature. Il faut donc précisertitgt rationnel de cette téléologie, si elle né gas
étre 'une des mystérieuses forces ou lois quesaalHerder et ses semblables.

En 1786, Kant écrit sur le « commencement conjattude I'histoire humaineMutmallicher
Anfang. Il réaffirme son opposition a I'option choisiarHerder, celle d’'une téléologie
essentiellement réaliste et théologique, et esgliisge d’'une téléologie réfléchissante qui
réunirait Rousseau et la symbolique biblique, idééssociablement téléologique et axiologique.
Ainsi s’affirme progressivement I'importance d’'um&me doctrine, qui n’est pas au premier plan
du systeme critiquamnais qui est essentielle agdansée transcendantaléa téléologie
transcendantale.

Dans laCritique de la raison purdes chapitres « Usage régulateur » et « But finarésents dés
la premiére édition de 1781 — quoique en Appendieeks Dialectique transcendantale, car ils
n’ont pas encore trouvé de place dans le systéitiguer— exposent une théorie transcendantale
de la finalité. La téléologie transcendantale mspintestablement présente des l'origine dans la
philosophie transcendantale critique de Kant. eefse sur la définition et la distinction d’'un
usage constitutitranscendantalement constitutif d’objectivitégdemn usage régulateude la

raison, usage régulateur caractérisé par une leglgu« visée », de « point de vue », sans
engagement ontologique d’objectivité. La raisonsdson usage régulateur est en train de devenir la
faculté de juger— il s'agit d'une méme théorie, « régulateur » glaguant a la raison dans la
Critigue de la raison puret « réfléchissant » a la faculté de juger da@®ikique de la faculté de
juger.

Le texte le plus synthétique sur la téléologiescamdantale de Kant eddée d’une histoire
universelle du point de vue cosmopolitigtexte dense et brillant de 1784. La notiorpdmt de
vue(Absich), dans son titre, renvoie a I'un des termes aekadéléologie transcendantaleyiséee
de finalité visée au sens g¢mint de vueToujours dans ce titre, « cosmopolitique » reedoce

gue Kant appelait dans Gritique de la raison purée conceptus cosmicuen allemandVeltbegriff

2 « Réaliste » est employé ici au sens de : engagdogiquement, c'est-a-dire posant I'existence
réelle des entités mentionnées.

% Voir bibliographie chronologique en fin darticle.

* Ak 8, 54, trad. cit. p. 69.



de la philosophie, et qui se définit aingéleologia rationis humandedoctrine des fins essentielles
de la raison humaine. La thése centrale de ceteadst I'une des theses centrales de la téléologie
transcendantale : Ruppositiorphilosophique d'un dessein de la nature dansditeshumaine nous
est imposéenoralemen{pour passer a I'action), ebgnitivemenpar le besoin de synthese
rationnelle (de I'histoire).

Kant dispose alors d’'une théorie de I'évaluatian,sjapplique aux finalités naturelles en général,
ainsi qu’a la finalité de I'histoire. Or I'éthiquet I'esthétique posent des questionvaleur, elles
demandent une théorie de I'évaluation. Dans leg demaines, Kant propose une théorie de
I’évaluation téléologiqueElle commence paradoxalement par écarter leig$imal ordinaire (car il
donne une morale conséquentialiste et une estledtigjitariste). Tel est le mouvement
caractéristique de la pensée kantienne : écartgralisme ordinaire, direct et réaliste, puis meett

en place une téléologie transcendantale.

La véritable théorie déévaluationsera la téléologie transcendantale : une théarispgcifie
plusieurs modes de I'évaluation téléologique, et@avite les faiblesses d’'une esthétique

« moralisatrice » et les faiblesses d'une moradstkétisante » — afin de ne pas expliquer ce qu'on
ne comprend pas par ce qu’on comprend moins encest;a-dire de ne pas tomber dans les
mauvaises réponses aux bonnes questions, et @aotement, si I'on veut aller au bout de la
critique implicite que suggere I'option kantienrgour éviter de résoudre les obscurités de I'éthiqu
par celles de I'esthétique, et éviter de résouss@bscurités de I'esthétique par celles de I'éthiq
Une critique implicite, donc, qui pourrait atteiedgncore quelques post-romantiques approximatifs,
s’il s’en trouvait parmi nous.

2. L’esthétique dans la téléologie transcendantalantienne

Le lien entre théorie esthétique et théorie deniité est la clé de I'esthétique kantienne dans |
Critique de la faculté de jugeLe § 6 décrit le plaisir esthétique commeéwénement de finalitét

le § 8, pourtant pris dans le carcan de la « pdggimtranscendantale », comprend I'esthétique
comme essentiellement une question de finalité.

La question de fond de (@ritique de la faculté de jugerest formée d'abord pour une « Critique du
golt », puis s'est élargie a wé&ologie généraleen restant, sur le fond, une problématique de la
finalité et dans la forme, une problématique de critigaesicendantale (qui pose le probleme des
principes a prior). Kant donne un exemple de référence, celui dad&de I'cefl : on doit
présupposetla fin, qui est la vision (son « concept » écrirk), comme condition de possibilité de
la formation de I'ceil, mais on n’affirme plasréalité objectivede ce concept antécédent. On
n’affirme pas qu’il y a eu « quelqu’un » qui a téetent pensé « vision ». La présupposition de
finalité, indispensable, est propre a la facult¢uder (le régulateur, le réfléchissant), et nevel

pas de I'entendement (le constitutif, le détermin&ette analyse « biologique » éclaire
analogiquement I'application transcendantale du enprincipe, application a I'esthétique :
I'expérience esthétique, comprise par Kant comrpérénce d’'une certairfaalité (accord et
harmonie), ne se laisse pas réduiréagtueldes lois psychologiques, mais exige un prinape
priori, pourtant non constitutif ontologiguement. La coél@nsion de I'esthétique nous oblige au
méme geste théorigue que la compréhension de laattiébuer un statut transcendantal particulier
a la finalité qui est a I'ceuvre.

Dans sa compréhension du probléme esthétique,risiat proche de I'une de ses sources
écossaises, Francis Hutcheshbmyiry, 1725) : I'essentiel est en réalité la moralehtorie dusens
moral ; I'esthétique sert de préparation pour lui donmestatut philosophique ; I'essentiel est le

> Critique de la raison pureArchitectonique, Ak 3, 542.
® Critique de la faculté de jugel®®Introd. §§ IX et X, Ak 20, 236 et 240 ; Pléiade823 et 898.
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combat contre l'utilitarisme, et dans ce combat t#whe sera décisive : fonder gon-intéressé
Indépendamment de la solution retenue par Hutch@sananthropologie philosophique du

« sense »), esthétique et éthique posent a Kanéhee problemecomment fonder du non-
intéressé Te probleme conduit a une méme solution : patélgelogie transcendantale.

Le « premier moment » de I'’Analytique du beau, dar@ritique de la faculté de jugedéfinit le
beau comméinalité non-intérességar distinction du bien moral, finalité « intésés » (en un sens
tout particulier pour Kant). La dignité du désietgsé, en esthétique, est reconnue comme une
spécificité de I'humain. Laberté esthéetiquéliberté du godt, enéceptionet non ercréation)

introduit dans la pensée kantienne un forme noedslliberté (8 5), qui n'est pas du tout la lbert
morale (le devoir). Et dans cette liberté est gagmée forme nouvelle dégnité de I'humain,

comme ce qui est capable de cette satisfatibom désintéressé.

Le « troisieme moment » de cette Analytique du beament d'élaboration plus que de définition,
accentue I'importance de la finalité et aboutia @&lese caractéristique de I'esthétique kantienne
comme théorie du beau : le beaufastlité sans finDans la beauté nous ressentons une finalité,
analogue aux finalités dont la fin est assignabkeis dont la fin eshassignable

Ainsi, le probleme de I'existence fiaalités non-intentionnelledevient en lui-méme le terrain de
la théorie du beau (§ 10). La question de fondtebetes reste celle-ci : lzeautén’est pas réductible
aux notions wolffiennes deerfection(8 15). L'objectif poursuivi par Kant est de sairtéa
confrontation avec I'esthétique d’inspiration wiglffne, qui est le front principal dans I’Analytique
du beau. Il faut pour cela élaborer équivalent conceptude laperfection pour penser la nature
du beau, et un équivalent conceptuel qui ne ssitgaphysique-dogmatigae sens des
wolffiens. La téléologie transcendantale sert anfder cette rationalité non-déterminante, non-
métaphysique-dogmatique, non-réductriceperfection catégorie métaphysique centrale dans les
meétaphysiques rationnelles (de la scolastique edDabcartes, a Leibniz), encore plus centrale dans
la néo-scolastique wolffienne, est radicalementtegprétée commignalité dans le systéme de la
téléologie transcendantal€ette réinterprétation permet une nouvelle cotaeple la valeur, a la
fois en éthique et en esthétique. La notiofiirtaité sans firest I'étape esthétique de cette nouvelle
philosophie de la valeur.

Kant propose au § 17 de I'’Analytique du beau ummeeptualisation du probleme de « 'idéal » de
la beauté, question liée aux principes de la crdtigt histoire de I'art de Winckelmann. Pour qu'il
ait prise a la relation dmodéle et donc a la gradation des modéles menant all'ldiéaut une
beauté « liee » et non « libre », il faut donc fineCette gradation de finalité vers l'idéal décalque
la gradation wolffienne des perfections. Mais céttene peut étre une fin déterminée, sinon on
serait dans le domaine du concept, de I'entenderden& connaissance. La solution kantienne
consiste a affirmer que sedlleumanité de I'homme comme fiarmet un Idéal, parce qu'elle
contient en elle-méme une fin, qui est valeur abs@humanité de I'hnomme elle-méme, résultat de
la philosophie morale), et parce que 'homme gsalde de réaliser cette fin, qu'il est lui-méme

« poseur de fins ». La supériorité téléologiquétdemain, qui fait systeme avec sa valeur absolue
dans la philosophie pratique, le détermine agsgiétiquemerdomme un objet singulier dans la
nature, un objet singulier dans la possibilitddauté On atteint ainsi tres vite le point
d’aboutissement du systen@éologie / éthique / esthétiqdans la pensée kantienhé&esthétique
kantienne se développe en faisant appel a unei¢hgemérale de nalité, dans laquelle la finalité
absolue introduite par lmorale,et conférant a ’lhumain une valeur absolue, egradénante.
L’étape la plus originale de cette liaison de hesique et de I'éthique est la théorie kantienne du
sublime, dans I€ritique de la faculté de jugeLta notion kantienne de sublime est I'allemand
erhaben qui signifie « élevé », et qui pour Kant défileitsublime comméabsolument grandLe
sublime kantien est une expérience du « grandrtes;enais surtout d&bsoly ce qui est
remarquable dans un rationalisme et une philosapia finitude— remarquableais pas

singulier, car cet absolu est en fait double, estchotre sujet : nous avons deux expériences de
I'absolu, dont une est « sensible » et « esthétigliexpérience du sublime, alors que l'autre
absolu, ldoi morale est « formel ».



L’'analyse kantienne du sublime mérite attentiomells’agit pas, dans le sublime, d’'une finalité
adaptée a nousle sublime est pour Kaanti-final ounon-final mais au sens tres abstrait ou le
beau était final. Le sublime eatveckwidrig contraire a toute idée de finalité. Au § 27 sedpit un
retournement de finalité, qui permet une véritdlaison conceptuelle avec $eipra-sensible
pratique (éthique). Le sentiment du sublime, écaitt, est une expérience tespect Le respect,
Achtung est en lui-méme un « voir » et un « faire atmnts @chten: voir, faire attention 3,
respecter, considérer), un « prendre en vue »ajge lier avec la notion téléologique kantienne de
Absicht la visée, le projetdfe Sicht la vue). C’est par la dimension deée(Absicht angle de
vision, projet), que se relient I'expérienghiquedu respectdie Achtungla « considération ») et
I'expérience de laision esthétiquedans le sublime. Dans la phénoménologie du sentiiu
sublime de ce § 27, on peut suivre le retournememéplaisir esthétique en plaisir moral, dont
'essence est le retournement en termes téléolegiqu I'absence de finalité ... est alors dotdeed’
finalité »'.

Le lien entre éthique et esthétique, chez Kanseneomprend bien que dans le cadre de la
téléologie transcendantale. Cette hypothése Va-jtelqu’a donner un sens au § 59 : la beauté
commesymbole de la moralite2 Une indication de sens, peut-étre. Pour abawatte expression
énigmatique, Kant reformule en termearthlogieet desymbolda théorie du régulateur-
réflechissant qui est la base de la téléologiestramdantale. Il ne faut pas y cherciee théorie
kantienne spécifique du « symbole », mais plut8eoler que la derniére phrase de ce § 59 situe
dans une possibilité dmalité le moyen de continuité entre le plaisir du godtieterét moral :
ainsi se retrouve l'origine « écossaise » du ligineeéthique et esthétique, damse analogie
formelle entre sens esthétique et sens mbemoyen de cette analogie formelle est la télgielo
transcendantale.

3. L’éthique dans la téléologie transcendantale kdienne

En philosophie morale, Kant écarte toute moralBimkérét (intérét matériel, ayant un contenu),
c’est-a-dire toute finalité directe, et il fonde inmpératif purement formel, auquel il cherche etgsui
un contenu, qui va donner une fin, ’humain — fingpurement formelle la téléologie présente en
éthique la méme configuration de probléeme qu’ehé&sjue.

Dans la théorie kantienne de la moralité, la fbédhtervient a deux moments tout aussi essentiels
'un que l'autre :

(1) L'acteur moral humain agit selon des fins.

(2) Il est lui-méme une fin.

L’éthique kantienne peut ainsi étre considérée cerane théorie transcendantale de la finalité, une
téléologie transcendantale :

(1) comme théorie de I'action (libre) selon desfinaturelles ou transcendantales, et

(2) comme théorie de la valeur absolue, c’est-a-diér la fin absolue, ’humain ; I’'hnumain est pour
I’lhumain une fin en soi, donc absolue.

Selon l'analyse kantienne, I'action humaine esjaors dirigée vers une fin, elle est téléologique.
Kant part d'une lecture en termes de psychologiestendantale de la notion ordinaire et
aristotélicienne de l'action. Dans ce cadre, laatekantienne détermine des « fins obligatoires »,
c’est-a-dire defins obligeanteset plus exactement encoume fin obligeante : I'humanité de
’lhomme.Mais un travail métaphysique essentiel montrapatipremier plan des textes, que
I'action morale comme telle (dans sa référencealew) ne peut pas étre fondée sur une fin, qui est
un contenydonc contingent) et doit étre fondée sne formgtranscendantale) qui seule peut étre
obligeante (nécessitante).

L’action morale donc a urfen qui n’est pas sofondementOn pourrait dire : unén sans finalité

en éthique, pour faire systéme avefidalité sans finde I'esthétique.

" Ak 5, 260 : Pléiade 2, 1029.



LesFondements de la métaphysique des m@uB5) s’appuient sur la détermination de la vadont
bonnecomme finLa démonstration kantienne porte sur le principdafinalité naturelleet

conclut : la fin de 'hnomme doté de volonté etaison ne peut étre le bonheur (astinctlui aurait
alors été donné), la fin naturelle de la raisomeuns est la&olonté bonneCette importance de la
finalité en tant que telle a été relevée par lesrpmétes qui se sont affranchis des simplification
scolaires dans la lecture de Kar@te qui en revanche impose a l'interpréte la tatehdistinguer la
téléologie transcendantale dans la morale kantidiuree éthique des conséquences.

On peut parler d’une téléologie de la valeur absdlans I'éthique kantienne. Car la théorie de la
valeur se développe comme théorie de la fin alesdla théorie de la valeur dans FeEsndements
de la métaphysique des moeesss une théorie des fins et aboutit a une fihuhain. La formule

n°2 de I'impératif catégorique est sans aucun anitéig elle pose I'humanité comme®fiCette
doctrine est exactement celle que retrouveritique de la faculté de jugeune théorie de la
dignitéde la personne humaine, fin en soi, absolue etalative. Dans I'élaboration de la formule
n°3 de l'impératif, Kant introduit la notion encgptus large d’'urégne des finsgqui définit,
téléologiquement la moralit®

Mais c’est dans I®octrine de la vertuseconde partie de Métaphysique des meeyis97), que
Kant donne a sa téléologie morale son expressiplutadirecte. Kant présente une théoriefaes
gui sont deslevoirs ce qui définit la vertu : agir non pas seulenmeamtformément a une regle, une
norme, de maniére externe, mais en raison de roettee, c’est-a-diren I'ayant prise pour finen
ayant fait de cette norme, de ce devoir, pourws, fin. Ce travail de prise en vue d’'une fin
constitue le travail méme de la vertu. Il s’agiing téléologie, unéwecklehrenon pas d’'une

« technique », qui ne serait que téléologie subvj@ctais d’'undéléologie moralejui est
objectivé™. Il s’agit donc de la méme forme de téléologiaseendantale que celle qui dans la
Critique de la faculté de jugetonne une esthétique.

Cette analogie est fixée par l'identité du concréme, c’est-a-dire de fin elle-méme, dans la
téléologie transcendantale esthétique et danslalagie transcendantale éthique. Les 88 82 et 83
de laCritique de la faculté de jugeeposent sur cette identité. Kant y détermine ldinncomme

but final de la nature, parce qu'il est I'étre portui-méme de fins : en I'humain la finalité matle
qui culmine (il est la derniére fin naturelle) seanscende » en une finalité supranaturelle, la
moralité. L'humain est le seul « point » de |la retw rattacher de la finalité, parce qu'il a én lu
l'attache d'une finalité, celle du suprasensibleatn®ans |Critique de la faculté de jugele but
final (8 83) est ce qui contient en lui une raison daement d'une série finale, c’est-a-dire ce qui
est fin et non moyen, et cela dans une série finédationnelle, donc une fin au sens de ce qui est
susceptible d'étreris en vue, vis&gomme fin en lui-méme, et non comme moyen, domnvaut
comme fin absoluexactement au sens de la théorie de la valams les~ondements de la
métaphysique des meeurgléologie transcendantale éthique et esthétiguielsaéveloppement

8 Malgré son insistance sur le formalisme, I'éthikaetienne est aussi soucieuse des fins, des
conséqguences de l'action et de I'accomplissememiny souligne Ward (1971). Voir Sullivan
(1989), par ex. p. 64 sq : « Comment Kant résoptdbléme d’introduire dans la morale les fins
sans tomber dans I’hétéronomie », et p. 189 : Erapf catégorique peut étre utilisé comme critére
moral « seulement dans le contexte d'un ordre l@dgque idéal, dans lequel les fins de ce systeme
de la nature sont approuvées ou mandatées parpnopee raisonnement moral. ». La référence
principale sur ce point reste Auxter (1982) : Qorade croire que I'éthique kantienne répudiedout
téléologie, « La téléologie kantienne répond adeastjon : quelle sorte de monde créons-nous par
les choix que nous effectuons ? » (p. X).

% Ak 4, 428 ; Pléiade, 2, 293.

19 Ak 4, 434 ; Pléiade, 2, 300 : «la moralité comsidonc dans le rapport de toute action & la
législation qui seule rend possible un régne des #

1 Métaphysique des moephstrod. Doctrine de la vertu, § IIl.



d’'une seule et méme téléologie, gu’on pourrait Hirmaniste car elle fonde la signification
humaniste de la pense kantienne.

4. Le systeme des finalités

Systématicité et finalité, telles que nous venanted relever, caractérisent le style de la pensée
kantienne. En réalité, c’est le mode de penséa@mplaéléologie transcendantalpui se

manifeste dans ces aspects de la pensée kantggnme sont pas un simple « souci du systeme ».
Ethique et esthétique font systéme, dans le syskamigen, parce qu’elles se rangent dans le méme
réseau de finalité, dans la téléologie transcemdanCar la question ddystemesst une question de
finalité, la premiere Introduction & Gritique de la faculté de jugée disait trés clairement (8§ Xl),
finalité dans le cadre de la psychologie transcetadia (entre les « facultés »), mais en réalité
finalité de la destination de I’humain lui-mémendajuestion de son statut (transcendantal). Et des
I’Architectonique de la raison pure, dangJatique de la raison pureune théorie de la
systématicité du transcendantal mettait au prephér du texte kantien une extraordinaire finalité
« organique », la finalité organique du transcetalammmme systéme de la rai$orEt c’est

quelques pages plus Idfrgu’est posé leonceptus cosmicy8Veltbegrifj de la philosophie,

science du rapport de toute connaissances augssentielles de la raison humaitedgologia
rationis humanag La philosophie comme science des relations Bgefins essentielles de
I’humain, téléologie transcendantale, est capablpeathser le lien essentiel entre éthique et
esthétique.

La téléologie transcendantale permet une pensgmale dd’harmonie L’harmonie leibnizienne
était un donné, un donné métaphysique, une comgdassence du monde comme de la divinité.
L’harmonie kantienne est un construit, une harmpnigetée comme projet, essentiellement
éthique, et lui-méme en harmonie avec le donné@ deature, harmonie cette fois essentiellement
esthétique. Dans ses différents niveaux, ou pfatdliets et replis, la doctrine kantienne de la
téléologie exprime une pensée nouvelle et compdeXéarmonie.

Dans ces doctrines, Kant invente cadre de pensée non-cognitiisponible pour I'esthétique et
I'éthique. Son intérét reste vif, y compris dansdflexion contemporaine sur la rationalité,
particulierement dans les domaines non-cognitifsatleique et de I'esthétique. Baumler (1923)
I'avait bien senti sans en tirer toutes les consgges ni en préciser assez le moyen : « C'est le
concept de fin qui sauve la philosophie allemareladhute dans l'irrationalisme. (...) La fin kst
réponse rationnelle au probléme de l'irrationngb»67). Mais comment ? Et jusqu’ou ? L'intérét
du « jugement réfléchissant » n’est pas de veniramer la psychologie des facultés, ni
d’autoriser toutes les facilités rhétoriques (dasgroisiemes parties des dissertations scolagmes)
permettant de dire quelgue chose sans le diretmati€n le disant. Il est dafescontenwle ce qu'il

12 Critique de la raison pureAk 3, 538-39 : « Sous le gouvernement de la raiszs connaissances
en général ne peuvent former une rhapsodie, aetlieemt au contraire former un systeme, et c’est
seulement dans ce systeme qu’elles peuvent soeteiavorisetes finsessentielles de la raison.
(...) Le concept scientifique de la raison contiemnalla fin et la forme du tout qui concorde avec
cette fin. L'unité de la fin a laquelle se rappattoutes les parties, en méme temps qu’elles se
rapportent les unes aux autres dans l'idée de fettit que I'absence de toute partie peut étre
remarquée lorsqu’on connait les autres, et qu’aiadidition accidentelle, ou aucune grandeur
indéterminée de la perfection, qui n’ait pas sestéis déterminées a priori, ne peuvent avoir lieu.
Le tout est donc un systéme articldétiCulatio) et non pas seulement un amesacervatig ; il

peut bien croitre du dedarnse( intussusceptiondmais non du dehorpér appositionem
semblable au corps d’un animal auquel la croissafageute aucun membre, mais, sans changer la
proportion, rend chaque membre plus fort et migqapraprié a ses fins. »

13 Critique de la raison pureAk 3, 542.



permet de penser, et qui estédiologie: une prise en compte théorique de la finalité pas
seulement dans une philosophie de la nature, r@s@dement dans une philosophie de I'histoire,
mais dans tous les domaines de la pensée, y colapasinaissance scientifique, y compris, et
c’est le plus important, en morale, et y comprigermettant un lien original entre éthique et
esthétique.

« Deux choses remplissent 'ame d’'une admiratiafivete vénération toujours nouvelles et
toujours croissantes, a mesure que la réflexiomtsache et s’y applique : le ciel étoilé au-dessus
de moi et la loi morale en moi. (...) Toutefois, Ihadation et le respect peuvent sans doute nous
pousser a la recherche, mais ils ne peuvent enliemi(...) ». Le non-romantisme de Kant
donne sens, enfin, a I'interventiéthique et esthétiquie la loi morale en moi et du ciel étoilé au-
dessus de moi, dans le texte célebre de la Coonolds&i [aCritique de la raison pratique_e ciel
étoilé et la loi morale donnent occasion a une ggpée caractéristique du lien entre esthétique et
ethique, mettant en jeu finalité et statut trandeatal de ’lhumain comme valeur. Que dit
exactement Kant dans ce texte qu’on ne lit pasjjasgoout ? Pour le ciel étoilé comme pour la loi
morale, I'expérience éthico-esthétique du respedtiesublime déclenche, poursuit Kant, une
recherche C’est dans cette recherche qu’il faut se garddiimlationnel, ne pas se laisser mener
par le ciel étoilé jusqu’a I'« astrologie » et pasentiment de la loi morale jusqu’au

« fanatisme ¥. Plus grave encore que d’expliquer ce qu’on neprend pas par ce qu’on
comprend moins encore, il s’agit d’éviter le dange’irrationalité spéculative (I'astrologie) et
pratique (le fanatisme). Faire en sorte que I'elepée esthétique et le sentiment éthique ne se
dévoient pas en superstition et en fanatisme : hmmbsophe des Lumieres a la meilleure des
raisons pour donner a la « recherche » un tour ahstrait, aussi théorique quetééologie
transcendantaleNe pas se laisser entrainer &tdwarmere(le délire théorique) par la
communauté de sentimeggthétique / éthiquet la grandeur de ce sentiment.

Michel.Puech@paris4.sorbonne.fr
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